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 Таркетт РУС, занимающее доминирующее положение на рынке линолеума в РФ, оформило отношения с

дистрибьюторами через договоры коммерческой концессии, в которые включен запрет на реализацию линолеума

других производителей.

 ФАС России признала действия Таркетт РУС по включению запретов в договор злоупотреблением доминирующим

положением. Таркетт РУС было предписано совершить все действия для исключения запретов из договора.

Решение и Предписание ФАС России были признаны законными в судебном порядке.

 Таркетт РУС заняло позицию о том, что ГК РФ позволяет включать в договор коммерческой концессии ограничительные

условия в целях защиты интеллектуальных прав. Применение антимонопольного законодательства к договорам

коммерческой концессии было возможно только с учетом антимонопольных иммунитетов, а признание положений

договоров недействительными могло осуществляться исключительно в судебном порядке.

В этой связи, Таркетт РУС обратилось в КС РФ с жалобой на неконституционность п. 3 ст. 1033 ГК РФ как

допускающего признание ограничительных условий договоров коммерческой концессии недействительными в рамках

антимонопольного дела в обход судебной процедуры.

История спора
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Антимонопольные иммунитеты, связанные с использованием результатов интеллектуальной деятельности, не

являются абсолютными и должны трактоваться узко. Например, запрет дистрибьютору продавать товары конкурентов

зачастую не защищается антимонопольным иммунитетом, поскольку касается объектов других компаний.

Если в договоре IP-вопросы выступают не главным предметом, а второстепенной составляющей, такой договор выходит за

рамки антимонопольных иммунитетов. В противном случае можно было бы обойти антимонопольные запреты, просто

добавляя в договоры ссылки на IP, даже если это не является необходимым.

Действия, которые подпадают под иммунитеты, все равно могут быть признаны антиконкурентными с учетом конкретной

ситуации. Совершение защищаемого иммунитетом деяния в различных экономических условиях может приводить к

разному влиянию на состояние конкуренции.

Признание антимонопольным органом условий договора коммерческой концессии противоречащими антимонопольному

законодательству, а также выдача на этом основании предписания о необходимости устранения нарушения сами по себе

не влекут признания недействительности условий договора. Оценка соответствия договора коммерческой концессии

положениям антимонопольного законодательства может осуществляться в т.ч. в административном порядке.

Выводы КС РФ по делу Таркетт РУС
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Антимонопольные иммунитеты не являются абсолютными и зависят от ситуации на рынке. Полномочиями по оценке

действия антимонопольного иммунитета с учетом конкретных обстоятельств обладает ФАС России.

Может ли ФАС России прийти к выводу о наличии злоупотребления доминирующим положением при установлении цены на IP-

продукт, если удастся доказать, что такие действия ограничивают конкуренцию?

ФАС России обладает полномочиями на рассмотрение кейсов на стыке IP и антимонопольного законодательства. В

частности, вправе выявлять и оценивать основной предмет договора, соответствие формы договора и его содержания и т.д. Это

необходимо для оценки применимости антимонопольного иммунитета в конкретном случае.

ФАС России вправе самостоятельно реагировать на антиконкурентные договоры: признавать их противоречащими

антимонопольному законодательству, предписывать изменить условия, расторгнуть договор и др.

Значение Постановления КС РФ для практики


